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Lima, 7 de noviembre de 2019 

ASUNTO 

Recurso de agravio constitucional interpuesto por don Gerardo Atoche Rosales 
contra la resoluciOn de fojas 113, de fecha 23 de marzo de 2018, expedida por la Sala 
Civil de la Corte Superior de Justicia de Sullana, que declare) improcedente la demanda 

e amparo de autos. 

FUNDAMENTOS 

1. En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en el diario 
oficial El Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal estableci6, en el 
fundamento 49, con caracter de precedente, que se expedird sentencia interlocutoria 
denegatoria, dictada sin mas tramite, cuando • concurra alguno de los siguientes 
supuestos, que igualmente estan contenidos en el articulo 11° del Reglamento 
Normativo del Tribunal Constitucional, los cuales se presentan cuando: 

a) Carezca de fundamentaciOn la supuesta vulneraciOn que se invoque. 
b) La cuestiOn de Derecho contenida en el recurso no sea de especial trascendencia 

constitucional. 
c) La cuestiOn de Derecho invocada contradiga un precedente del Tribunal 

Constitucional. 
d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente iguales. 

2. En el presente caso, el actor solicita que la Oficina de NormalizaciOn Previsional 
(ONP) le otorgue pensi6n de jubilation segon el regimen general del Decreto Ley 
19990, mas el pago de devengados e intereses legales. A estos efectos, debe 
acreditar 20 arms de aportaciones; sin embargo, la emplazada solamente le ha 
reconocido 2 atios y 46 semanas de aportaciones (f. 8). 

3. Con el propOsito de acreditar aportaciones adicionales, el demandante ha presentado 
el certificado de trabajo y la declaration jurada del empleador (ff. 9 y 10) expedidos 
por el Presidente de la Comunidad Campesina de Querecotillo y Salitral (f. 9), los 
cuales no han sido corroborados con documento adicional idOneo, toda vez que la 
notificaciOn de fojas 12 no es un documento valid° para acreditar aportaciones; 
tampoco lo es el formulario de inscription al Seguro Social del Peru (f. 13), porque 
no consigna periodo de labores. 



SS. 

LEDESMA NARY 
RAMOS NUICIEZ 
ESPINOSA-SALDASIA BARRERA 

PONENTE RAMOS NUNEZ 

Lo que certifico: 

to HELEN TANARIZ EY S 
Secretariat de la Saki Primers 
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4. Por consiguiente, al no obrar documentos adicionales idOneos no es posible 
acreditar periodos adicionales. Asi, se contraviene lo dispuesto en la sentencia 
emitida en el Expediente 04762-2007-PA/TC. AI11, con caracter de precedente, se 
establecen las reglas para acreditar periodos de aportaciones en el proceso de 
amparo y se detallan los documentos idoneos para tal fin. 

5. En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 4 supra, se verifica que 
el presente recurso de agravio ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el 
acapite c) del fundamento 49 de la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-
PA/TC y en el inciso c) del articulo 11 del Reglamento Normativo del Tribunal 
Constitucional. Por esta razOn, corresponde declarar, sin mas tramite, improcedente 
el recurso de agravio constitucional. 

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le confrere 
la Constitucion Politica del Peru, 

RESUELVE 

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional. 

Publiquese y notifiquese. 
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